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「桃園市廟宇文化巡禮」課程行動研究 

本文 (Content) 

壹、研究動機與目的 (Research Motive and Purpose) 

一、研究動機： 

國立中央大學作為台灣的頂尖學府，長期以來培育出眾多優秀的校友，但在當前教

育環境中，學生的學習與社會實踐能力仍有明顯不足。教學現場反映出學生自主學習、

跨領域合作、社會實踐與城鄉間移動力等方面的欠缺，這些問題已成為中央大學師生共

同面對的挑戰。 

首先，學生自主學習與實作能力的不足表現在他們的學習態度上。儘管當前教育制

度試圖強調多元適性，但大多數學生依然被動應付考試，甚至在準備大學入學備審資料

時流於形式。這樣的學習模式缺乏對知識的主動探索和實作熱情，學生在進入大學後依

然延續此種應試心態，未能真正激發出自主學習的潛能。 

其次，跨領域合作能力的欠缺也顯著影響學生未來在創意產業中的競爭力。當前社

會強調多元領域結合以激發創新，中央大學校方也積極推動跨領域學習，然而學生間的

學科隔閡仍深。學生對其他學科的陌生和誤解，甚至在網路上出現彼此批評的現象，表

明跨領域學習的推行仍有相當大的挑戰。 

第三，社會實踐能力不足使得學生無法深入參與並反思社會議題。年輕學生大多剛

離開家庭，缺乏社會實踐的經驗，加之長期應試的壓力，使他們對社會現實保持距離。

雖然現代社會為青年提供了多樣的表達方式，但多數學生在社會實踐方面仍顯得被動，

無法深化參與，這導致他們的社會責任感和實踐能力無法得到充分培養。 

最後，學生的城鄉移動能力不足，尤其體現在對鄉村文化和民間信仰的陌生與隔膜

上。大多數學生來自都市地區，對於鄉村的生活方式、風俗習慣以及本計畫關注的廟宇

文化了解甚少，甚至部分學生對民間信仰持批評態度。這種城鄉間的文化隔閡，使學生

無法在學習過程中建立對地方文化的認同和理解。 

二、研究目的： 

為了解決上述四項不足，本研究計畫設計了一門名為「桃園市廟宇文化巡禮」的課

程，旨在提升學生的學習效能，並促進跨領域合作和社會實踐。該課程將以桃園市的廟

宇文化為主題，並藉由多元教學方法來回應學生在自主學習、實作能力、社會實踐與跨

領域合作等方面的不足。 

首先，本課程在設計上突破了以往課程的侷限，強調「桃園學」的在地深耕。許多

大學的廟宇文化課程多以全台灣為範圍，較少關注於特定縣市或區域。而本課程聚焦於

桃園市，並深入介紹地方性的義民信仰，呼應大學社會責任政策的要求，將學生與地方

文化緊密結合。通過實地參訪和在地研究，學生得以突破自身的城鄉隔閡，增進對廟宇

文化的理解，從而培養城鄉移動能力。 

其次，本課程鼓勵學生透過實作與社區連結來深化學習。學生將進行文獻閱讀、實

地參訪、線上任務等多元活動，並在教師指導下，進行動手實作與社區互動。這些教學
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策略不僅提升學生的自主學習與實作能力，還透過與社區的連結，讓學生能在真實的社

會環境中進行學習，進一步提升他們的社會實踐能力。期末評量成果如廟宇簡介、影片、

調查報告等，將成為學生學習過程中的具體展示，也將回饋社區，促進廟宇文化的保存

與推廣。 

此外，該課程的跨領域設計亦是其重要特色。課程內容涵蓋宗教學、民俗藝術、地

方史學、文學與社會學等多個學科，並要求學生運用多種技能，如電腦軟體編輯和排版，

來完成期末的實作成果。這樣的跨領域課程設計不僅豐富了學生的學習經驗，還使學生

有機會發展跨學科的合作能力，提升他們在多元領域中的整合與應用能力。 

貳、研究問題 (Research Question) 

本計畫的研究問題在於，如何通過設計並實施「桃園市廟宇文化巡禮」課程，包括

地方性與跨領域的「社區連結、學生實作，教師協助」課程改革方案，解決中央大學生

在自主學習、跨領域合作、社會實踐與城鄉移動四方面的不足。 

最終，期許本課程通過實地調查與社區合作，讓學生在具體的學習情境中體驗並深

化對地方文化的理解與認同。這不僅提升了學生的學習效能，還促進了大學與社區之間

的互動與合作，真正落實了大學的社會責任。 

參、文獻探討 (Literature Review) 

一、本計畫課程行動研究之文獻 

本計畫的課程行動研究將依據「觀察」、「省思札記」、「訪談」、「問卷」及「文件資

料」等五大類文獻來進行資料蒐集。觀察部分除了筆者的現場觀察，還將由教學助理全

程跟課，透過填寫觀察記錄表、拍照、錄音與攝影等方式進行詳細的記錄，以確保觀察

資料的完整性。這些觀察資料將是分析教學成效與課程改進的基礎。至於省思札記，筆

者會藉由「重要事件記錄表」與「自我成長記錄」等表單，詳細記錄教學過程中的反思

和自我成長，為未來的教學改革策略提供有價值的參考依據。 

訪談則是了解研究參與者對課程的看法和建議，透過與參與者的深入訪談，筆者將

蒐集到不同觀點，並特別針對意見相左的部分，探討其形成脈絡，以便為課程改革提供

更深入的參考意見。問卷將以前測與後測的方式進行，設計包含封閉式與開放式問題，

蒐集到的量化及質化資料有助於後續的研究分析和結果詮釋。文件資料則包括教學過程

中所使用的教材、學生的作業、以及田野調查工作週記。這些週記是師生共同合作的結

果，紀錄了師生如何通過「社區連結、學生實作，教師協助」的模式來推進教學改革。

這些文件資料對於筆者檢視教學改革過程並撰寫研究成果具有重要意義。 

二、廟宇課程相關文獻 

關於廟宇文化課程的相關文獻，廟宇文化是臺灣社會的重要組成部分，值得深入探

討。在「大學院校課程資訊網」上可以查詢到與廟宇及信仰相關的課程資料，最早於 1999

年由林修澈教授在政治大學開設的「台灣民間信仰專題」課程引領了大學層級的廟宇文

化教育。此後，多位教師陸續投入相關課程的開發和授課，課程內容涵蓋廣泛，直到 110

學年度上學期，全臺已經開設了約 30 多門相關課程。筆者的「桃園市廟宇文化巡禮」便
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是參考了這些課程資訊所設計，課程中涵蓋教學目標、課程大綱、評量標準、參考文獻

等詳細資料，這些皆為重要的教學參考依據。 

三、行動研究相關文獻 

行動研究法是本計畫的主要研究方法，行動研究文獻資源豐富，涵蓋理論及實際操

作兩方面。理論部分，筆者參考了陳惠邦的《教育行動研究》、蔡清田的《教育行動研究》

以及甄曉蘭的《課程行動研究──實例與方法解析》等書籍，這些著作對行動研究方法

有深入的理論闡述，提供了強有力的學術基礎。實際案例分析方面，本計畫參考了多個

語文課程與大學院校課程的行動研究案例。例如，甄曉蘭在其著作中探討了國小戲劇創

作課程的行動研究，另一本由陳幼慧主編的《教學是一種志業: 教學行動研究案例分析》

則聚焦於大學通識課程的行動研究案例。這些豐富的案例分析資料，為筆者進行本計畫

提供了具體的操作範例和參考依據，將有助於計畫的順利推動與成果發表。 

肆、教學設計與規劃 (Teaching Planning) 

本節詳述本計畫所開設課程之教學設計與規劃。以下分為「教學目標與方法」、「各

週課程進度與教學場域」、「學習成效評量工具」三項說明之。 

一、教學目標與方法 

1.課程名稱：桃園市廟宇文化巡禮 

2.授課對象：中文系大學部專業選修課程，亦接受外系學生修習。 

3.教學目標：帶著文獻回到田野、認識臺灣與桃園廟宇文化 

中文系同學，乃至於大學部其他科系的同學們，其以往的學習過程偏重於文獻閱讀，

而較少親身進入田野，考察非文字史料的經驗。在原有的文獻閱讀基礎之上，將非文字

史料納入同學們的視野，借重「田野調查」發現文獻以外的新事物。這樣的教學理念，

筆者借用成大中文系陳益源特聘教授的說法，稱之為「帶著文獻回到田野」。若能更進一

步，將文獻與非文字史料，置於課程考察地的環境脈絡中理解，進行史料的再詮釋。則

能達到更深一層的學習。 

「田野」包括的野外、實地、原始資料，甚至是網路虛擬空間等，內涵可說是包羅

萬象，本課程旨在帶領同學們走出校園，認識臺灣與桃園廟宇文化，故本課程所謂的「田

野」，著重在廟宇及其周遭文化場域。而桃園廟宇文化及豐富的義民爺信仰，更是本課程

之教學重點。具體而言，有以下教學目標： 

(1)學生能認識臺灣與桃園市重要民間信仰、廟宇文化與歷史，以及古建築、宗教藝

術之美。 

(2)學生能完成田野調查成果報告，養成基礎的田調能力。 

(3)學生能「帶著文獻回到田野」，認識鄉土、學用合一、在地實踐，並陶鑄敬天愛人

的情懷。 

4.教學方法 

本課程採用以下教學改革方案：社區連結、學生實作、教師協助，強調「帶文獻回

到田野」。此項是本計畫所採用研究方法──「課程行動研究」之重心，詳見後文所論。 
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伍、研究設計與執行方法 (Research Methodology) 

教育學者對於行動研究的方法論，以及行動研究於課程具體實踐這兩方面，皆有豐

碩的研究成果。本計畫之研究方法，主要借鏡甄曉蘭對於行動研究的方法論闡釋，以及

其將行動研究實際運用於國小戲劇課程的研究成果。1 

甄曉蘭認為，行動研究的設計與實施，必須符合「合理實用」、「反省批判」、「信念

辯證」、「多元認知」、「行動實踐」等五大原則。此外，甄氏緊接著提出行動研究的實施

流程，依次是：1.評估課程改革需求，分析教學現況；2 發現潛藏問題；3.擬定課程與教

學改革方案；4.預備教學情境；5.執行教學行動；6.評估教學成效；7.成果分享與傳播；

8.進入另一循環的改革行動。此八個步驟亦可以如下簡圖呈現。2 

 

一、評估課程改革需求，分析教學現況 

筆者提出本計畫及課程改革，基於外部與內部兩個原因。外部來自教育部「高等教

育深耕計畫」，強調促進有效學習、發展學校特色和落實大學社會責任。中大配合政策，

推動教學創新與品質提升，筆者計畫即為呼應校方政策的具體實踐。內部則源於筆者多

年的宋代文學與古典散文研究經驗，尤其在進行《高雄大社青雲宮神農信仰文化誌》田

調後，對廟宇文化有了更深的理解。然而，筆者發現中大學生對民間信仰與廟宇文化較

為陌生，為促進學生擴展知識領域及縮小社會群體間的誤解，遂擬定本計畫與課程改革。 

二、發現潛藏問題：「認識/陌生」的衝突、「拿香跟拜」的淺碟 

筆者觀察發現，中大學生對民間信仰與廟宇文化大多陌生、漠然，甚至抱有排斥與

貶抑的心態。即使進入廟宇，他們往往只「拿香跟拜」，對所拜的神祇、傳說故事及廟宇

內的建築藝術、信仰文物等文化寶藏一知半解。這不僅反映了學生視野的局限，更揭示

 
1 同注釋 8。 
2 詳參注釋 8，頁 182-190。 
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了社會對廟宇文化的誤解與潛在衝突。2017 年「減香」政策及隨後的抗議活動正是這種

矛盾的體現。筆者認為，解決這一問題應從中大課堂開始，讓學生對廟宇文化進行更深

刻的認識與反思。 

三、擬定課程與教學改革方案 

1.擬定課程：以桃園為核心的廟宇文化各項議題 

為了解決前述問題，筆者擬定教學計畫，旨在以桃園為核心介紹廟宇文化各項議題。

分別是：1.臺灣民間信仰概說、2.臺灣與桃園廟宇重要信仰神祇概說、3.臺灣與桃園廟宇

建築藝術概說、4.臺灣與桃園廟宇信仰文物概說、5.臺灣與桃園廟宇慶典藝陣概說、6.臺

灣與桃園廟口文化與文創商機、7.臺灣廟宇人事組織、8.臺灣廟宇公益文化活動概說、9.

臺灣與桃園廟宇文學概說。其中又以第 1 至第 4 項為教授重點。 

2.教學改革方案：社區連結、學生實作、教師協助，強調「帶文獻回到田野」 

為解決前述問題，本計畫以「社區連結、學生實作、教師協助」為改革方案，並強

調「帶文獻回到田野」的教學理念。故除了教師講述之外，亦結合了許多師生共同參與、

動手實作的課程內容。 

本課程最重要的工作，是學生進入社區，連結廟宇，與廟方人員、在地居民互動，

了解廟宇特色，解決在地文史危機。這是學生製作期末作品最重要的意義。因此，本教

學改革方案，除了解決前述問題，亦是為此最後任務做準備。 

（1）.閱讀文獻、校外參訪、線上任務 

本課程實施多年，師生進行多次校外參訪，場域涵蓋中壢區及其他縣市的廟宇與文

化場所，像是中央路福德祠、蓮座山觀音寺、新埔義民廟等。參訪前，教師會於學習平

台上發布相關文獻，並要求學生閱讀，落實「帶著文獻回到田野」的理念。為增進參訪

的學習效果，設計了線上任務，透過小組競賽的遊戲形式激發學生的學習動機。這些任

務引入競爭、團隊合作等遊戲因子，強化學習成效，讓學生在田野工作中熟悉文獻的應

用與實踐。 

（2）.教室內動手實作、工作會議 

課堂上，教師安排多樣化的實作活動與小組會議，讓學生將所學知識實際運用。活

動形式多樣，從使用 Zuvio、Google 表單進行調查，到運用實體工具如剪刀、膠水進行

手作。例子包括「宗教態度大調查」和「廟宇裝飾藝術與典故」等專題，透過動手實作

增強學生的理解與參與感。此外，每週各組還需進行 30 至 40 分鐘的工作會議，討論田

野工作的進展，並交付週記，教師則會根據週記及會議內容即時給予回饋。這種實作導

向的教學模式讓學生能夠將課堂所學直接應用於實際的田野調查，進而深化他們的學習

體驗。 

（3）期末場域實作成果、多元評量──廟宇導覽摺頁、短片、故事地圖、田野調查報告 

課程評量以三次正式評量為主，包括期初、期中及期末，其中期末實作是最重要的

部分。學生組成小組完成廟宇導覽摺頁、短片、故事地圖或田野調查報告中的一項作業，

展示他們在課堂與田野中的學習成果。期末作業不僅展現了學生對文獻與田野資料的整

理能力，還結合了美感、實用性與傳播力，適合社會實踐與應用。此類多元評量方式強

調了課堂知識與社會實踐的結合，並藉由文獻與田野的雙向運用，深化學生的學術能力
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與社會責任感。 

（4）學生與助教訪談 

為了進行課程行動研究，課程設計了學生與助教的訪談及問卷調查。學生在修課初

期會被告知參與課程行動研究，並可能接到正式訪談的邀請。訪談問題圍繞學生的學習

成效，由課程主持人與助教共同擬定。除正式訪談外，助教亦透過網路平台或面對面方

式進行非正式訪談，以了解學生的問題。這些訪談結果將作為行動研究的重要一手資料。

此外，教師每週與助教進行教學會議，助教觀察課堂狀況並記錄，通過第三方的角度檢

視教學現場，幫助教師更全面地改善教學策略與方法。 

四、預備教學情境：社區連結、學生實作，教師協助 

  誠如前述，本計畫之最重要的課程改革，莫過於「社區連結、學生實作，教師協助」。

相較於以往的課程，教師單方向考評學生的方式，本計畫更強調教師協助的教學情境。

亦即，學生整個學期的學習活動、動手實作，乃至於期末的實作作品，是在教師的協助

之下完成的。 

  前述四項課程改革方案皆在經營如是教學情境。特別是每週工作會議、工作週記撰

寫，最能體現此特色。筆者皆將及時給予提示與指導，隨時鼓勵、導正，掌握工作進度，

一步一步穩健的完成期末成果。 

陸、教學暨研究成果 (Teaching and Research Outcomes) 

一、教學過程與成果 

本計畫於 112 學年度下學期，開設「桃園市廟宇文化巡禮」課程。計畫執行完畢後，

實際教學過程如下表所示： 

表 1：112 下「桃園市廟宇文化巡禮」課程進度 

週次 授課大綱  

1(2/19) 課程說明、臺灣民間信仰概說 
 

2(2/26) 
確定修課名單與分組 

臺灣民間信仰概說 

 

3(3/4) 義民信仰、中元普度概說、開始每週繳交工作週記 
 

4(3/11) 平鎮義民廟、中壢仁海宮參訪、確定調查廟宇 
 

5(3/18) 參與白沙屯媽祖進香 
 

6(3/25) 臺灣與桃園廟宇重要信仰神祇概說 
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7(4/1) 臺灣與桃園廟宇重要信仰神祇概說 
 

8(4/8) 第一次評量，各組信仰神祇報告 
 

9(4/15) 桃園沿海廟宇參訪(中壢崇德宮、觀音甘泉寺) 
 

10(4/22) 
臺灣與桃園廟宇建築藝術、信仰文物、中壢福海宮組工

作經驗分享 

 

11(4/29) 張維真道長演法與演講 
 

12(5/6) 第二次評量，期中進度報告，金鴻達學長講評 
 

13(5/13) 臺灣與桃園廟宇信仰文物概說 
 

14(5/20) 中文系學長陳毅導演《三清》紀錄片製作演講 
 

15(5/27) 臺灣與桃園廟宇慶典概說、期末成果製作綜合討論 
 

16(6/3) 期末成果發表，周清泉老師講評 
 

17(6/10) 
自主學習、回訪廟宇、彈性時間（彌補本學期的超時情

形） 

 

18

（6/17） 

自主學習、回訪廟宇、彈性時間（彌補本學期的超時情

形） 

 

   

本課程之最重要成果，莫過於各組學生團隊所製作的廟宇文化調查作品。本學期共

計六組學生團隊，完成中壢、楊梅、八德共六間廟宇的導覽摺頁。如下表所示： 

表 2：112 下「桃園市廟宇文化巡禮」學生團隊成果作品 

行政區 廟宇 導覽摺頁 

中壢 玄天宮大悲殿 
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天德宮 

 

光明里福德宮 

 

平鎮 三崇宮 

 

八德 福興宮 

 

楊梅 頭重溪三元宮 

 

本課程開設六年，已建立「桃園市廟宇文化巡禮」課程成果網站，共計近 40 座廟宇

的調查成果作品。其形式包括有：導覽摺頁、專題報告、導覽短片、故事地圖等。網站

首頁與位置如下： 
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成果網站首頁 
 

成果網站連結 

 

二、學生學習回饋 

  關於學生學習回饋，以下分為質性資料與量化資料兩者論之。 

1.質性資料──焦點團體訪談 

  本計畫以「焦點團體訪談法」，收集修課學生對本計畫與課程的各種質性意見。

112 下學期分別於期中考後、期末考後執行，共計兩次。以下簡要說明幾個基本問題： 

（1）焦點團體成員數量與特質 

  修課學生共計 26 名，兩次訪談皆 4 位同學參與。受訪者的年級、性別等，皆平均

分配。 

（2）訪談主持人 

  由於主持人不應與受訪者具有階層關係或對立關係，以避免阻礙或干擾受訪者的

意見表達。因此，兩次訪談主持人皆由本課程助教中文系傅奕瑄同學擔任。 

（3）討論主題 

  兩次訪談所討論的主題，皆和本計畫最核心的教學改革方案：「社區連結、學生實

作、教師協助」密切相關。 

（4）期中、期末焦點團體訪談問卷 

  本計畫委請助理傅奕瑄同學，於於期中考後、期末考後執行焦點團體訪談，共計

兩次。訪談問卷內容如下所示： 

問題一：請問你對本課程，強調「學生實作、教師協助」的教學方式，有什麼看法？ 

問題二：請問你對本課程，強調「帶著文獻進入田野」的教學理念，有什麼看法？ 

問題三：本課程包括各種跨領域知識，包括宗教學（民間信仰、信仰神祇）、民俗藝術

（廟宇建築藝術、廟宇信仰文物）、地方史學（祭祀圈、輪祀制度）、文學（廟宇文

學、民間文學採錄）、社會學（宗教態度、宗教組織）。對此你有什麼看法，對什麼

比較感興趣，或是這樣的綜合的教學內容有何看法。 

問題四：到目前為止，修習本課程最大的收獲與最大的困難是什麼？ 
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（5）訪談結果分析 

  誠如前述，本計畫所擬定的教學改革方案是「社區連結」、「學生實作、教師協

助」。故以下著重分析受訪學生對此二者之反饋。首先是「學生實作、教師協助」。 

「學生實作、教師協助」 

學生Ａ：「和老師的互動關係比較多，感覺雙方都能比較了解彼此。老師帶著我

們一步一步了解怎麼完成一份作業。」 

學生Ｂ：「問老師問題的話，老師會蠻有效率地去提供協助」 

學生Ｃ：「減少我們的學用落差」 

學生Ｄ：「透過繳交工作週記和課堂討論……參考老師、助教和同學的意見，經

過不斷的修改」 

學生Ｅ：「不是老師告訴你怎麼做，是我們自己去發現、改進、完成它，而老師

輔助的話，可以幫助我們加速這個過程。」 

學生Ｆ：「這種教學方法很仰賴組員的好壞，要是組員不做事的話，學生的負擔

會變得很重。」 

學生Ｇ：「有些禮拜沒有進度，週記內容會顯得比較空洞。」 

由以上學生反饋可知，同學們皆認同本課程「學生實作、教師協助」的教學改革方案。

學生感受到與老師能「互動關係比較多」、「帶著我們……完成」、「提供協助」、「我們自

己去發現、改進、完成它，而老師輔助……加速這個過程」。但是，亦能見到學生在分組

協作、工作進度規劃的問題。例如，同學們說：「這種教學方法很仰賴組員的好壞」、「週

記內容會顯得比較空洞」。 

「社區連結」 

本計畫擬定的教學改革方案，尚有「社區連結」。此為 USR 專案計畫的核心精神。關

於這一點，筆者以「帶著文獻回到田野」的理念，貫穿全學期課程。對於這一點，學

生的有如下想法 

學生Ａ：「文獻有其侷限性，很多情感方面的連結難以寫入文獻，需要靠實際的

田野踏查才能瞭解。」 

學生Ｂ：「網路上的著重點在哪裡，而廟方的著重點又有哪些。」 

學生Ｃ：「這堂課（指「桃園市廟宇文化巡禮」）也一樣是參訪廟宇，不一樣的

是我們更有實際找答案的動力，我們有了文獻的基礎。」 

學生Ｄ：「導覽員可能講解到我們比較聽不懂的術語，如果我們行前有去查閱資

料的話，就能知道他在講什麼。」 

學生Ｅ：「閱讀相關資料與否，需要看學生對這堂課的熱情。」 

學生Ｆ：「但我們帶著文獻走入田野好像沒有做到很成功，更多是從田野找東

西」 

由以上學生反饋可知，同學們皆認同本課程「社區連結」的教學改革方案，對於筆者

「帶著文獻回到田野」的理念亦能有所體會。學生同時表達了對「田野」、「文獻」兩

方面的重視，由學生 A 至 D 的發言中，同時兼論兩者，並且著眼於彼此之間的互動關

係可以見出。當然，同學們亦真誠的表達學習的困難。就訪談內容觀之，最困難處莫
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過於閱讀文獻。例如，同學們說：「閱讀相關資料與否，需要看學生對這堂課的熱

情」、「帶著文獻走入田野好像沒有做到很成功」。 

 

2.量化資料──期末教學評量 

  本課程所的到的期末教學評量為 4.66。系統所提供的完整資料如下所示： 

項目 數據 項目 數據 

修課人數 26 問卷填寫人數 9 

綜合評分 4.66 標準差 0.46 

系所平均評分 4.56, 學院平均評分 4.57 

全校平均評分 4.52   

由是可見，本課程所得到的教學評量成績，相較於本校中文系、文學院，乃至於

全校各課程，皆較為優異。可見本計畫之課程改革方案受到學生肯定。 

填寫校方期末教學評量的人數實在太少，僅僅只有 9 人，占修課人數的 34%。在

尊重學生表意自由的前提下，筆者無法以任何方式勉強學生填答，只能鼓勵勸說之。

填答率不佳的問題，筆者推測，可能是前述焦點團體訪談時，已經有六位同學參與，

導致其降低填寫校方期末教學評量的意願。 

本課程近五年教學評量成績之比較，如下圖所示： 

 

110 學年度修課學生只有 3 人，教學評量結果為 4.97，應可視為極端質。由是可

見，受到教學實踐計畫獎助之 112 學年度，教學評量成績高於 108、109、111 學年度。 
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建議與省思 (Recommendations and Reflections) 

  本課程開設至今已有七個年度，累積近 40 間廟宇調查成果。在此師生共同

努力的基礎之上，筆者建置課程成果網站。這讓學生的作業，不再只能得到一

個期末分數，而是能為保存、發揚在地歷史文化往前跨出一步。部分學生成果

作品又曾得到廟方肯定，而能真正大量印刷，成為正式文宣品。更有甚者，學

生又能接受到廟方稿費獎勵。凡此，皆能讓同學們感受到「學以致用」的成就

感。 

  日後，如何讓更多的修課學生感受到這份成就感。教師如何給予進一步發

展、展示成果的機會。甚至，引入其他外部資源肯定學生成果。這些都是應繼

續努力的目標。 
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附件 (Appendix) 

 

教師帶領學生進行田野調查訪談 

 

本學期廟宇導覽摺頁成果 

 

張維真道長來訪，進行演法與演講。 

 


